ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTENEGRO

Gabinete do Prefeito
“Montenegro Cidade das Artes, Capital do Tanino e da Citricultura”

Oficio n.° 550/2016 - GP Montenegro, 19 de maio de 2016.

Assunto: Resposta Pedido de Informacgao n° 124/2016.
Excelentissimo Senhor Presidente:

Ao cumprimenta-lo, em atencdo ao Pedido de Informacdo em epigrafe,
remetemos em anexo copia da Cl n° 569/2015 onde a Procuradoria Geral do Municipio
narra exatamente o que se passa com a Ac¢éao Civil Publica que trata da recuperacao do
imével de propriedade de Paulo Kolberg Neto — esquinas da Rua Sao Joao com a Rua
Ramiro Barcelos, com cépia do acérdao em agravo de instrumento, e ainda cépia do
oficio expedido pela Secretaria Municipal de Obras Plblicas indeferindo a solicitacéo de
demolicao total do prédio. Também, em anexo, Cl n° 063/2016 da Procuradoria Geral com
copia do parecer técnico emitido pela Unidade de Assessoramento Ambiental de
Patriménio Cultural/Edificacao do Ministério Publico. -

Cabe ressalta que judicializada a questao, atualmente aguarda julgamento
do mérito de agravo de instrumento (cépia da posicao processual também anexa).

Atenciosamente

Prefelto unicipal.

CAMARA DE VEREADORES DE MONTENEGRO
PROTOCOLO DE RECEBIMENTO
A Sua Exceléncia o Senhor | 'ém *k_gb y __H_§Q
Carlos Einar de Mello, /d S
Presidente da Camara Municipal de Vereadores,

Montenegro, RS
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ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTENEGRO
Procuradoria - Geral

e COPIA

De: PGM

Para: SMOP e Procurador Geral ,

Ref. Agdo Civil Publica — imével Paulo Kolberg Neio — Esquina Ramiro Barcelos
com S&o Jodo ‘

Senhora Secretaria:

Ingressou o Municipio com uma Ac¢do Civil Piblica contra Paulo
Kolberg Neto, a fim de que o mesmo recupere o imé6vel do qual € proprietario, na
Rua Ramiro Barcelos, esquina com a Rua S&o0 Jodo e que estd na iminéncia de

- desabar, o qual faz parte da lista de iméveis passiveis de tombamento.

Da decisdo proferida pela MM? Juiza da 22 Vara Civel de
Montenegro, que deferiu o pedido de tuiela antecipada para determinar que o
requerido Paulo Kolberg Neto tomasse as devidas providéncias de seguranc¢a e afim
de evitar o desabamento do imével, bem como apresentar projeto de recuperagéo -
copia que segue anexa — agravou de instrumerito o réu.

Do decidido pelo E. Tribunal de Justica no agravo de instrumento,
cuja cOpia também esta anexa, o réu Paulo Kolberg Neto apresentou pedido de
reconsideragéo para que o TJ atribuisse efeito suspensivo ao agravo de instrumento,
sobrestando a ordem de escoramento do imével e apresentagdo de projeto de
restauragao para DE OFICIO determinar COM URGENCIA a intimag&o:

“a) do agravante para que proceda ao isolamento e sinalizagdo da
area do entorno do imével em questéo até o meio-fio da calgada, impedindo ¢ uso do
passeio publico junto a toda extensa"o do frontispicio da construgéo, no prazo de 05
(cinco) dias; b) do Municipio de Montenegro para que conclua, notifique o
agravante e informe nos autos o resultado do pedido administrativo de

demolicéo feito por Paulo Kolberg Neto no prazo de 15 (quinze) dias” grifamos.



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTENEGRO
Procuradoria - Geral

Pelo exposto, estamos remetendo a presente, acompanhada de
copias das decisGes judiciais, a fim de que sejam tomadas as providéncias
determinadas pelo E. Tribunal de Justica, em sede de agravo de instrumento, nas
condigoes e prazos |4 estabelecidos.

Atenciosamente

Montenegro, 08 de setembro de 2015.

Karla Pé‘llking Avila

Procura

dor Gera
AB/RS 43.365




Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul
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Poder fuditsdna

Tribunal de Justica

8o Estado do Rio Grande do Suf

. Consulta de 1° Grau

Poder Judiciario do Estado do Rio Grande do Sul <3
Namero do Processo: 1.14.0003745-0 Imprimir
Orgao Julgador: 22 Vara Civel : 1/1

Julgador:
Deise Fabiana Lange Vicente
Despacho:

Vistos. O Municipio de Montenegro propds Ag¢3o Civil Piblica contra Paulo Kolberg Neto, alegando que o requerido &
proprietario do imbvel localizado na Rua Ramiro Barcelos, n° 1625, Bairro Centro de Montenegro, o qual se encontra risco
iminente de desabamento por fotal abandono, colocando em risco 0 patrimdnio e a vida de terceiros. Referiu que o
proprietério solicitou a demolicio do imovel, contudo este faz parte lista de imoveis passiveis de tombamento, razio pela
qual nao foi deferida a solicitagdo. Salientou que embora notificado para proceder a regularizaggo do imével, o requerido
nada fez. Requereu a concessao de tutela antecipada e a procedéncia da agéo. Juntou documentos. De fato, o laudo de
vistoria foi observado que ¢ a parte do telhado do imével caiu e a parte que sobrou esta com sua estrutura de madeira
completamente podre e com risco de novos desabamentos. A falta de parte do telhado e a exposicdo do interior as -
intempéries resultam na progressiva deteriorac@o dos demais elemeéntos da edificagdo.s,. Outrossim, referiu apenas as
paredes sdo aproveitaveis em eventual restauragéo, recomendando que o restante do telhado, sua estrutura, a estrutura
do piso do s6tdo e o forro do pavimento térreo, por estarem todos podres, sejam retirados tomando-se todos os cuidados
necessano, bem como seja isolado 0 entorno do imével para evitar sinistros. Assim, diante do risco de desabamento do
imével e inércia do proprietério, o qual limitou-se a solicitar a demolic&o do imdvel, quando este faz parte da lista de
imoveis sujeitos a conservagdo em razao do valor cultural, histdrico e arquitetdnico, resta demonstrada a verossimithanca
das alegagdes, bem como 0 receio de dano irreparavel ou de dificil reparago. Diante do exposto, estando presentes os
requisitos autorizadores da medida, DEFIRO ¢ pedido de tutela antecipara, para determinar que o requerido, no prazo de
48 horas, providencie o isolamento da area em torno do imdvel com tapumes, bem como sinalize o local com placas de
atencgao e perigo, bem como proceda a retirada dos madeirames apodrecidos e o escoramento das paredes, a fim de
evitar desabamento, mantendo sob sua guarda materiais que eventualmente possam ser reutilizados. Outrossim, o
requerido devera, no prazo de 20 dias, apresentar projeto de recuperacéo do imovel, a ser submetido & Comissao de
inventariante de Bens Cuiturais do Municipio. Cumprida a medida, cite-se a requerida para responder, querendo, no prazo
legal. Cumpra-se com urgéncia.

Data da consulta: 08/09/2015 Hora da consulta: 09:34:14

Copyright © 2003 - Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul - Departamento de Informatica

NR/NG/2018 NQ-1

http://www.grs.jus.br/versao_impressao/impressao.php
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AGRAVO DE INSTRUMENTO SEGUNDA CAMARA CIVEL
N° 70066227166 (N° CNJ: 0308094- COMARCA DE MONTENEGRO
29.2015.8.21.7000)
PAULO KOLBERG NETO AGRAVANTE
MUNICIPIO DE MONTENEGRO AGRAVADO

DECISAO

~ Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por PAULO
KOLBERG NETO, nos autos da ac&o civil plblica ajuizada pelo Municipio de
Montenegro, conira a decisdo que deferiu a liminar. :

Afirma o agravante, em sintese, que é proprietario de um
imével naquele municipio, o qual se enconira em ruinas e com risco de
desabamento. Aduz que o fato de o bem figurar em lista de possivel
interesse histérico ndo inviabiliza a autorizacdo da demolicdo diante do
estado de conservacgéo e risco. Alega que o requerimento de demolicao feito
perante o Municipio de Montenegro em 2013 até hoje ndo teve conclusio.
Refere que nao esta inerte diante da situagédo. Afianga que as estruturas do
imovel estdo comprometidas, ndo havendo qualquer seguranca pelo simples
escoramento das paredes como pretende- o agravado. Salienta a
inviabilidade de elaborar projeto de recuperagéo e restauraco do imdvel em
face do risco iminente de desabémento das estruturas. Destaca que a
liminar foi deferida pelo Juizo da origem ha um ano e que a situaczo atual do
bem é de maior deterioragdo, mostrando-se indcuo escorar paredes
rachadas e estruturalmente comprometidas. Informa que a insurgéncia se
restringe ao escoramento das paredes e a apresentagdo de projeto de

recuperagéo do bem. Sustenta que a demolicdo do imdvel é a unica medida

1
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a garantir a seguranca publica. Destaca que havera prejuizo irreversivel
caso mantida a liminar. Requer a concesséo de efeito suspensivo.

Nzo é caso de conceder o pleiteado efeito suspensivo.

Do exame do presente instrumento, denota-se que o imoével
situado na Rua Ramiro Barcelos n° 1625 do Municipio de Montenegro faz
parte de rol de bens passiveis de intervencgao por parte da Municipalidade
(em razdo de seu valor historico, cultural e/ou arquitetdnico) € enconfra-se em
risco iminente de desabamenio, expondo a populacdo local a possivel
acidente.

Veja-se que o parecer técnico do Corpo de Bombeiros inserto
no anexo dé conta de que a estrutura do imével do agravante estad
deteriorada, com risco de desabamento sobre o0 passeio publico ou local de
reunido localizado ao lado, situacdo evidentemente grave e que demanda
providéncias.

Embora alegue o recorrente que no ano de 2013 solicitou a
demolicdo do imoével administrativamente e que até hoje n&o. obteve
conclusdo ~ o que, gize-se, demonstra a morosidade da Administracdo
Publica em dar uma resposta ao municipe e & propria sociedade —, o fato &
que aludido requerimento extrajudicial, por si, ndo tem o condao de afastar o

dever do proprietario em zelar pela higidez de seu imével.
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Sopesando-se os bens juridicos postos em causa - dispéndio

de valores por parte do agravante para dar cumprimento a medida
antecipatdria versus risco a populagéo local com o iminente desabamento do
prédio -, considerando que a demolicdo ndo é objeto da agéo civil publica,
entendo que o mal maior é expor os transeuntes aos riscos da deterioragdo.

Em tal contexto, ao menos por ora, o mal menor é a
conservagao da ordem de escoramento das paredes e de apresentacdo de
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projeto de recuperagdo do bem, além das outras medidas preventivas (as
quais nao foram objeto do recurso). .

Logo, nédo restam satisfatoriamente preenchidos os requisitos
do artigo 558 do Cédigo de Processo Civil' a justificar o efeito suspensivo
- pleiteado.

Destarte, INDEFIRO A LIMINAR.
Intime-se.
Vista ao agravado para contrarrazées.

Apbs, remetam-se os autos a Procuradoria de Justica para
parecer, voltando ao final conclusos para julgamento.

Diligéncias legais.

Porto Alegre, 26 de agosto de 2015.

DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET,
Relatora.

' CPC. Art. 558. O relator podera, a requerimento do agravante, nos casos de prisdo civil,
adjudicag@o, remicdo de bens, levantamento de dinheiro sem caugao idonea e em outros
casos dos quais possa resultar lesdo grave e de dificll reparagao, sendo relevante a
fundamentacdo, suspender o cumprimento da decis&o até o pronunciamento definitivo da
turma ou camara.

Paragrafo Unico. Aplicar-se-a o disposto neste artigo as hipdteses do art. 520.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO SEGUNDA CAMARA CIVEL
N° 70066227166 (N° CNJ: 0308094- COMARCA DE MONTENEGRO
29.2015.8.21.7000)

PAULO KOLBERG NETO AGRAVANTE
MUNICIPIO DE MONTENEGRO AGRAVADO

DECISAO
Vistos.

PAULO KOLBERG NETO apresenta pedido de reconsideracao
nas fls. 43/50 da decisdo que indeferiu a liminar recursal, aduzindo, em

sintese, que a ordem de escoramento das paredes apresenta risco de morte

a quem executar a tarefa. Afirma ser impossivel cumprir a determinacio
posta na decisao agravada diante do risco de desabamento, destacando a
necessidade de proteger a seguranca. Assegura a inviabilidade do
escoramento e da elaboracdo de projeto de restauro de paredes,
sustentando a necessidade de demolicdo do imovel. Requer a
reconsideragcdo da decisdo para que seja atribuido efeito SUSpenSi\}O ao
recurso, bem como determinada a demoligdo do imével.

Da analise do novo pedido e documento que o instrui, verifico

assistir razao em parte ao agravante.

Com efeito, o laudo ora juntado sob fl. 51, assinado por um

Engenheiro Civil e um Engenheiro de Seguranga do Trabalho, indica a
" impossibilidade de execugdo da ordem de escoramento de paredes do
imoével localizado na Rua Ramiro Barcelos n° 1625, Municipio de
Montenegro, diante do risco de morte a quem executar a tarefa,
asseverando a inviabilidade completa de restauragdo do bem. Eis o fato
novo: além do risco a vida da populagdo pela possibilidade de desabamento,
1
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exsurge o perigo a vida e/ou integridade fisica de quem venha a executar a

ordem de escoramento.
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Para indeferir o pedido de efeito suspensivo, fls. 39/40, sopesei -

os bens juridicos postos em mesa naquela oportunidade, concluindo que o
dispéndio financeiro por parte do agravante cedia espago ao mal maior que
se apresentava com o risco a populagéo local pela iminente possibilidade de
desabamento do:prédio.

Neste momento, no entanto, levando-se em conta a sobrevinda

informacéo de risco de morte a quem executar a tarefa, fl. 51, evidente que

as condigbes anteriormente verificadas restam alteradas, apresentando-se
imperioso preservar a vida em um espectro de maior abrangéncia - da
populacdo local em geral e dos profissional(is)/trabalhador(es) que
atuaria(m) na execu¢ao da ordem.

Em tal contexto, ndo mais se tratando de mero interesse
econdmico apenas, mas de efetivo risco a vida de pessoas, concluo que no

presente momento o mal maior apresenta-se como a possibilidade de morte

ou lesdo fisica a quem quer que seja, incluindo executores do servigo
determinado, com a conservacéo da ordem de escoramento de paredes - a
qual deve ser imediatamente suspensa.

Assim, de se atribuir ao presente recurso o efeito suspensivo
pleiteado.
Tal suspenséo, contudo, ha de afastar qualquer risco — tanto a

popuiacdo como aos obreiros. Assim, por cautela, a fim de ndo expor a
populacdo montenegrina a qualquer risco, tendo em vista que o imével se

encontra rente ao passeio publico, necessario adotar medida intermediaria

mais efetiva para a provisoria solugdo da problematica, enquanto nao

definido o destino do imdvel, com 0 que o isolamento da area em maior

extensdo. A medida visa a proteger a seguranca e a integridade fisica das

2
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pessoas, evitando-se que os pedestres inclusive transitem na calgada onde

ha o incontroverso risco de desabamento de paredes.

O isolamento da area em torno do imdvel com tapumes e a

sinalizagdo com placas de atencdo e perigo deve, pois, avancgar até o meio-

fio para que reste terminantemente proibido o trafego da populagédo nas

calcadas que contornam o imoével objeto da lide.

A medida vai, pois, em complementacao a ordem ja emanada
na origem — e que foi cumprida conforme fotografias do apenso e néo
impugnada no presente recurso.

Outrossim, o pedido de demoli¢do inserido na peca de
reconsiderac@o é absolutamente descabido simplesmente porque ndo é
objeto da acéo, logo, sequer examinado em primeira instancia, inviabilizando
completamente seu conhecimento em sede recursal por violar principios
processuais, especialmente o da adstricdo e o do duplo grau de jurisdigéo.

No entanto, ndo se pode permitir a perpetuacio da situagao —

precaria — como esta, sem definicdo acerca da necessidade, ou nao, de
manutencdo da construcao.

Logo, como forma de agilizar a definicdo da condigdo atual dé
grave risco, o Municipio de Montenegro devera dar uma resposta definitiva
a0 municipe/agravante quanto ao expediente n° 5230/2013, relativo ao
pedido de demolicdo do imével da Rua Ramiro Barcelos n°® 1625, para que
de posse de tal decisdo possa o proprietario tomar as medidas que entender

cabiveis, inclusive na via judicial.

Relevo, & inaceitdvel que a Administragdo Publica até o
presente momento nada tenha deliberado acerca do pleito demolitorio
apresentado no ano de 2013. Destarte, a ﬁm de solucionar a guestso,
devera o agravado concluir o pedido administrativo de demolicado feito pelo

recorrente.
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Por tais razoes, ACOLHO EM PARTE o pedido de

reconsideragdo para atribuir efeito suspensivo ao agravo de instrumento,

§oimbvel-e apresentagao de projetos
%, e DE OFICIO determino COM URGENCIA a intimagao: a)

do agravante para que proceda ao isolamento e sinalizacdo da area do

entorno do imével em questao até o meio-fio da calgada, impedindo a uso do
passeio publico junto a toda a extensdo do frontispicio da construgdo, no -
prazo de 05 (cinco) dias; b) do Municipio de Montenegro para que conclua,
notifique o agravante e informe nos autos o resultado do pedido
administrativo de demolicdo feito por Paulo Kolberg Neto no prazo de 15
(quinze) dias.

No mais, cumpra-se a parte final da anterior decis&o, fl. 40.
Intimem-se.
Diligéncias legais.

Porto Alegre, 03 de setembro de 2015.

DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET,
Relatora.
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PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTENEGRO
Secretaria Municipal de Obras Piblicas

OFICIO N° 022/2015 — SMOP
. Montenegro, 18 de setembro de 2015.

Senhor Paulo Kolberg Neto

Tendo em vista a sua solicitacdo de Licenca de Demolicdo de um prédio de
alvenaria sito a Rua Ramiro Barcelos n°1625, esquina com a Rua Séo Joao, temos a dizer
o que segue:

- O referido imével encontra-se listado, sob o n® 47 na listagem de bens
passiveis de preservacio e em andlise & documentagéo levantada, se trata de expoente
construgdo datada do final do século XiIX sendo um dos pnmelros comércios de
abastecimento do municipio. _ 3

- Em vistoria ao local, a equipe da Comissd@o Inventarianie constatou a
degradacgdo da construcdo, ja sem telhado, forro, assoalho e esquadrias, descrevendo que
apenas as paredes externas; pottantes, teriam condiges e interesse de preservacao. '

- Conforme parecer do Movnmento de Preservacao do Patrimonio Histérico de
Montenegro este salienta que o prédio apresenta potencial histérico e arquitetdnico no
contexto urbano montenegrino e por este motivo se coloca contrario @ demolicdo.

Pelas razdes acima descritas, INDEFIRO a solicitagdo de demoligéo total do
prédio, permitindo apenas a demolicao das estruturas acessérias. Ressaltamos que as
alvenarias externas ao prédio devam ser preservadas na tetalidade de suas condi¢Ges.

-

Kagirfa Leser Daudt
Secretaria Municipal de Obras Publicas .

Ao Sr. - -

Paulo Kolberg Neto

Requerente do Proc. Adm. 5230/2013
Rua Cap. Porfirio, 1798 - Centro

- Nesta Cidade.

Rua Jodo Pessoa, 1363 - Cx. Postal 59 - Cep: 95780-000 - Montenegro-RS ;Tel. (51) 649 8200 - Fax (51) 632 4594
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COPIA

Cl n° 063/2016

De: PGM |

Para: SMOP

Ref. Parecer Técnico do Ministério Publico quanto a casa de Paulo Kolberg Neto (rua
Ramiro Barcelos esq. rua Séo Jodo) -

Senhor Secretario:

Remetemos em anexo o Parecer Técnico emitido pela Unidade de
Assessoramento Ambiental Patrimonio Culturai/Ediﬁcagéo do Ministério Publico do
RS, quanto ao risco de desabamento do imével de propriedade de Paulo Kolberg
Neto, localizado nas esquinas da Rua Ramiro Barcelos com a Rua S&o Jodo e da
possibilidade de conservagao do mesmo.

Anexo também a decisao do Tribunal de Justica, em Agravo de
Instrumento, no processo judicial n° 018/1.14.0003745-0, onde determina o

isolamento da area em torno do imével como foi realizado.

Cabe ressaltar que o Parecer Técnico foi juntado nos autos do
processo judicial.

Sem mais, atenciosamente

Montenegro, 18 de iro de 2016. A8 2 ?\b

Karla Pélking Avila Q< ' ;
Procuradora

OAB/RS 30.289
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Ministério Puablico ' Rio Grande do Sul
PROMOTORIA DE JUSTICA ESPECIALIZADA DE MONTENEGRO

Oficio n°. D1.01175.02762/2015 Montenegro, 16 de dezembro de 2015.
1C.01175.00067/2014 _ -

Ilmo. Sr., Prioridade: Normal

Marcelo Rodrigues, ' Entrega: PROTOCOLO -

Procurador-Geral do Municipio de Montengegro,
Rua Jo&o Pessoa, n° 1388, H
Nesta Cidade. g

co, através da Promotoria

prefeitura Montenegro/SG!
RECEBIDO
em: 3 /12 I_'_S_

Por:_@i‘i‘:‘-&w-

RUA AMAURY DAUDT LAMPERT, 333 - CEP 95780000 - MONTENEGRO, RS 1
Fone: (51)36321834 e-mail: mpmontenegro@mp.rs.gov.br




Ministério Publico do Rio Grande do Sul
Gabinete de Assessoramento Técnico

' PARECER TECNICO

DOCUMENTO GAT-UAA r° 1775/2015
UNIDADE DE ASSESSORAMENTO AMBIENTAL
PATRIMONIO CULTURAL/EDIFICAGAO

I
i
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PARA: Dra. Carmen Lucia Garcia -
Promotoria de Justica Montenegro

. DE:  André Huyer
Arquiteto e Urbanista

PR.01175.00190/2015-2
Inquérito Civil n° 01175.00067/2014

Investigado: Prédio na rua Ramiro Bafcelos, 1625.

;
i

ASSUNTO:
Vistoria e parecer no sentldo de informar sobre o risco de desabamento do

imovel e da possibilidade de conserva;gao do mesmo.

1. INTRODUGAO
De acordo com as atnbungoes def nidas no provimento n°® 35/2015 e com
as atnbuu;oes proﬁssmnaus do sngnaténo apos vistoria e analise dos documentos

anexados ao Of'cno fo: emitido este parecer

2. V,ISTOR,IA -

2.1 No dia dois de dezembro dé 2015 foi realizada vistoria, no prédio localizado
na rua Ramiro Barcelos, esf'quina com a rua S&do Jodo, na area central da -
cidade de Montenegro. Os! trabalhos foram acompanhados pelo Sr."Aloy
(9922-3744), da prefeitura ;Enun_icipal, do vereador Zanella, do locatario do |
restaurante lindeiro Scooby boo e de outros servidores da prefeitura;

2.2 O prédio esta isolado de a«f:esso pubilico, com'tapume construido junto ao
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meio fio, e devidamente. sinalizado ;(ver fotos F6 2 F7 no final deste

- Parecer). Porém, deve-se ressaltar qu;}e trata-se somente de um isolamento,
e néo de um escoramento para imped,i;r o colapso do prédio;

230 predio em exame ¢ de somentei um pavimento, construido junto ao
alinhamento nas duas testadas (F1§ Paredes de alvenarias de tijolos
portantes. O telhado desabou em quase toda area do prédio, restando
somente uma peca ainda coberta e outra parcnalmente coberta. Os
escombros do telhado acumulam-se np nivel do piso, no interior do prédio;

2.4 Sao aproveitaveis ainda somente %s paredes do prédio. Os. demais
elementos estdo excessivamente degr?dados Ou ja desaparecidos; |

2.5 Nas paredes remanescentes observarih-se vérios indicadores de fragilidade.
Ha fissuras (F23), rebocos rachados (F24), paredes sem solidarizacao
(F27), etc.; ;

2.6 Ha varios elementos passiveis de »r.é:olapso no prédio, especiaimente o
telhado remanescente. Outros elemenftos também merecem atencéo, como

o painel publicitario da fachada. Os éscombros acumulados no interior do
prédio também representam perigo, uma vez que propiciam combustlvel
para incéndios, abrigo para prollferagap de vetores, etc.;

2.7 Apesar do aspecto deploravel do! prédio, as paredes externas nao
apresentam sinais caracteristicos de colapso iminente que seriam:
rachaduras de grandes dimensdes, mchnagao das paredes para o lado
externo ou interno, segmentos de paredes widos etc. Porem, hé pengo de
colapso eventual, que podena se_r _opasnonado, por exemplo, por uma
ventania, pelo desmoronamento do re!stanie do telhado, etc. Ainda, especial
atencdo merece a platibanQa, pois é un;n elemento nao original do prédio;

2.8 A situago encontrada recomenda as seguintes medidas imediatas:

- manter o isolamento;

- escorar as paredes;
- desmontar € remover o restante do telhado e estruturas de madeira

(escada, pisos, etc.), e remover painelpublicitario da fachada;
- remover todos os entulhos; ;

-
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3. ANALISE QUESTAO ESTRUTURAL PREDIO
Inicialmente seréao anahsados os pareceres técnicos que ja constam no

inquérito:
3.1 A Prefeitura Municipal de Montenegro apresentou “Laudo de Vistoria”,

datado de 26 de junho de 2014 subscnto pelo arquiteto Roberto Batista da

Snlva Filho (fls. 12 a 17) Destacam-se nesse documento as segumtes

anotagoes

Anilise:

Por se fratar d§ um prédio antigo, suas paredes sdo provavelmente de -
alvenaria portabte, de grénde espessura, ndo apresentam visuaimente
avarias estrutu,ri_ais ou sinais eminentes de desmoronamento. Porém a .
eventual queda do restante do telhado pode mudar este quadro.

As paredes serfam os Gnicos elementos a ser aproveitados num eventual
-restauro, ja que';os demais .elementos estao deferiorados.

Reoomenda-se que o restante do telhado sua estrutura, a estrutura de
piso do sétéo e o forro do pavimento térreo, por estarem podres, sejam
retirados tomango-se todos os cuidados necessarios.

Concofdiamos‘ com of parecer emitido por servidor da Prefeitura
- Municipal de :Montenegro,. especlalmente as anotacoes transcritas no item

acima; :
3.2 A Brigada Militar elaborou o “Parecer Técnico de Inspegéo 002" (fl. 206),
datado de 25 de abril de 2014, subscrito_por Jorge Oscar da Silva Soares, .

- 1° Ten. Deste documento -djie.staca-s_e: '

-Na referida ,i_n:sépeﬁq foi constatado que a estrutura do prédio ests
deteriorada népi possui colunas e vigas sendo sua construggo e>m pedra
assentado em barro, seu telheiro esta em parte desabado. Que o restante
da estrutura qué esta em pé esta comprometida e.existe o risco iminente
de desabamento sobre. o passeio publico (caigada) ou mesmo ao local de
reunido de publico localizada ao lado (lancheria) e atingir um transeunte -
-oU mesmo um chente ocasionando por se dizer leséo ou ser um acidente
fatal; sendo égﬁ%mte dos fatos expostos vejo com gravidade 2 situagiio e
solicito oom._pre@zidade,_ ao proprietario. que faca a demolicdo e retirada do
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material como. medida preventlva a seguranca de todos que por ali
. transitam. i

Andlise: o
Concordamos parciaimente com o parecer emitido pela Brigada Militar,
onde afirma que ha risco de desabainento das paredes. Discordamos da
solicitacdo de demolicgo. Trata-se de um documento elabora por pessoa
leiga (nao se apresenta como arqunteto ou engenheiro civil), mas com a
responsabilidade de zelar pela mcolymlda,de publica, contexto dentro do
qualé compreensivel sua pr'ebcubagéé ‘em remover o isco;

3.3 Do “Laudo Inspecdo Predial”, datado de agosto de 2015, assinado pelo
Engenheiro de Plastico com especnahzagao em Engenharia de Seguranga
do Trabalho Augusto Rafael Zanatta. e pelo Engenheiro Civil Carlos G.
Machado, com respectivas ARTsI (Anotagdes de Responsabilidade
Técnica), contratado pelo proprietério do imovel em exame, Sr. Paulo
Kolberg Neto, .,QUavntd_ a questdo estrutgf:_ral, destaca-se:

As paredes ja ndo tem susterfltaﬁo € ameagam desabar.

A estrutura do prédio ests geompletamente deteriorada, arruinada, sem
colunas e vigas de sustentagio. O telhado j& desabou, 0 madeiramento
esta podre e as paredes toggalmente comprometidas, oferecendo risco de
desabamentos, podendo, iqiclusive. cair sobre o passeio publico e o
entomo, ocasionando em um acidente fatal.

Apurae ‘siniplas dbservaqéqf visual, mesmo leiga, recomendada pelo bom
senso, indica ser ﬂagrantémente necessaria- € urgente a completa
demollgiolremo@o dos destrogos que restam no prédio, j& em ruinas, e
que 'nao oferece nenhuma possibilidade de reaproveitamento e/ou
recuperacdo, devido ao alto g_rau de comprometimento; risco iminente.

O documento recebeu uma compiementagéo, datada de 27 de agosto,
onde se destaca, na questao estrutura:i:

Quanto a pretensao de escé:ramento de paredes, conclui-se que ndo é
possivel a realizaggo de tal ato com seguranga, amda que se empregue a
melhor técnica possivel, em ;razio do iminente risco de desabamento das
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uma parede pode fazer seus destrogds precipitarem-se além dos tapumes,
destruindo-os e atingindo pedestres

Exemplo de parede eséorada, com
passagem protegida para pedestres no
passeio publico.

O _escoramento seguro das paredes certamente ndo é uma obra
simp"lisfa. Exi‘ge planejamento e acompanhamento técnico especializado, e
custo proborcional Onus do 'proprie'ti*-:\rio -consequéncia do abandono ao
qual relegou o predno n&o zelando de sua ‘manutencao;

3.5 Quanto ao abandono do prédio, em zona central da cidade, servido por toda
lnfraestrutura -urbana e servngos pubhcos © Municipio ja poderia té-lo
enquadrado no artigo 5° do Estatuto da Cidade, Lei Federal n° 10.257/2001,
que prevé a utilizacéo compulsona do- solo.urbano ndo utilizado. Poderia
também aplicar o IPTU »-progressnyov ‘no tempo. (Art. 7°) & mesmo
desapropria-lo com pagamen’td de'titulbs.(Aﬂ. 8°).

4. ANALISE QUESTAO CULTURAL DO PREDIO
Como no ltem antenor primeiro- vejam-se 108 pareceres sobre a questdo
cultural que constam no inquérito:
410 pnmelro documento aabordar as caractenst:cas -culturais do prédio é do
!PHAE lnstltuto do Patnmémo Histérico . ‘Artistico-do Estado (fls. 214 e
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SS.), datado de 10 de dezembro de 2014, subscrito pelo Arquuteto Roberto
Batista da Silva F|Iho e pela: Hustonadora Lisiane da Silva Lopes.

O contexto desse,periodo histérico rindica que locais como armazéns,
bares e clubes:eram os que privilegiavam o convivic social, onde as
noticias eram }epassadas, a- politica discutida e as novidades dos
arredores da cicfade conhecidas. Portanto, edifica¢coes que foram cenarios
-dessas rotinas Séd locais permeados de memérias e histéria. Ainda hoje a
edificacdo ocupa lugar privilegiado em. termos de movimentagdo e
visibilidade, o que faz com que sua péssivel utilizacéo para fins culturais
e/ou sociais seja privilegiada em termos de acessibilidade a toda a

comunidade.

O documento também refere que o local abrigou a biblioteca publica
mumc:pal E exube algumas fotos antlgas do predlo onde pode ser

constatado como ja passou ‘por varias transformagoes

Fofos do documento do IPHAE.

Analise:
Veja-se que o parecer do érgao maximo de preservagao da cultura
- gaicha,.o IPHAE, é muito claro; a edificagdo & um local ‘permeado de

memobrias e ‘histéria”. E um testemunho e _referéhvcia,f paré parte da
comunidade Montenegrina;.e para suas futuras geragc”)es O carater de
patnmomo cultural.que o prédlo carrega néo e exatamente dewdo a sua
arquitetura, mas a ter sido portador de eventos que constrmram a histoéria
local; .

4.2 O segundo documento a abordar a questao cultural do predlo é 0 “Laudo de
Inspecdo Predial” referido no item 3.4 acima. Datado. de ‘agosto de 2015,
-subscrito por. dois.. engenhelros um civil, Carlos G. Machado e outro de
-Plastico, Augusto Rafael Zanatta trabalho encomendado pelo _proprietario
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que deseja demolir o predlo Sr Paulo Kolberg Neto Destaca-se:

O prédio nada tem de histéribo, nem cultural, ndo passando de uma casa
velha parciaimente destruida §[..'.].

A pura e simples obsecv_agéo? visual, mesmo leiga, recomendada pelo bom
senso,-.indica. ser: r_flagr;a,n_témente».z necessaria e urgehte a completa
demoligdo/remogéo .dos. desﬁogos que restam do preédio, j& em ruinas, e
que n3o oferece nenhuma possibiidade de reaproveitamento efou
recuperagio, devido ao éno grau de comprometimento;

:
|

Em laudo complementar adicionam o seguinte:

.Quanto a pretenséo de elaboragéo de projeto de restauro, igualmente n&o
é possivel a reallzagao de tal projeto, consuderando que toda a estrutura
do |m6vel esta comprometlda e nada pode ser restaurado

O préprio Mumcuplo de Montenegm afirma que apenas as paredes seriam
ossivels de ev ntual restayro entretanto, néo & possivel elaborar um
ara as | are,de__s,qurev como jase dus_se, ndo podem-

» prg;eto_ de resta

Anglise: o

Veja-se que as opinides emitida:s neste parecer estdo em oposigdo
direta ao contetdo do parecer do IPHAE Afirmar que “o prédio nada tem de
histérico, nem de cultural, n&o péssanjdo de uma casa velha...” ou que “ndo
e posswei elaborar um, pro;eto de restauro somente demonstra que seus
autores ndo tem conhecimento do tema Ignoram que o valor cultural pode '
estar nos acontecimentos dos quaisi o prédio foi testemunha, e ndo no
prédio em si. Conforme adiantado no item- anterior, o valor cultural de um
prédio pode estar em ele ser testemtjnha de algo, mesmo se a edificacéo
em si ndo tiver maior valor arquitetbfnico ou estético. Ainda, a edificagdo
pode ter valor para a comunidade oorr;;\o referéncia identitaria, independente
de suas qualidades estéticas cbnstrutijvas, da mesma maneira que também
eventUairhénte paisagens, areas abfe'rtas, ‘espécimes vegetais, pracas,
monumentos, objetos, etc., também séo listados como de valor cultural.
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‘Quanto a restauragdo m si, € outro ponto discutivel. Pelo critério dos
~ pareceristas, as ruinas 'dei Sao Mlguel das MissGes teriam que ter sido

desmanchadas, pois ha ,alg!'un_s anos atras estavam prestes a desabar, e até
o trabalho de _consolidagéof delas era perigoso para quem la trabalhasse.
Aproveitando 0 exemplo de S&o Miguel das Missdes, o restauro ndo &€ uma
opcéo preferencial de aproveitamento de muitos bens culturais tanto é que
Sao Mlguel n&o foi restaurada somente teve suas paredes estabilizadas.
Isto que é um dos mais |mportantes sitios culturais do estado.

Veja-se ainda que, SMJ,_ ambos os engenheiros nao tem habilitacdo
profissional para opinar erﬁ questbes culturais, conforme a legislagédo do
seu proprio conselho profissional, o sistema CONFEA/CREAS. Segundo a
Decisdo Normativa n° 83, de 26 de setembro de 2008, do CONFEA que
“Dlspoe sobre os procedlmentos para afi scallzagéo do exercmo e das
atlwdades profissionais referentes a monumentos sitios de valor cultural e
seu entomo ou ambnencna” socmente profi ssmnals que tlveram em sua
formacéo conteudos relatlvos ao tema podem nele atuar. Conforme as
contradlgoes encontradas entre o parecer destes dons profi sswnaus eo
parecer do IPHAE, constata -se o acerto da norma do CONFEA;

4.3 Mesmo com o fato de que durante muitos anos o proprletarlo do imével ndo
demonstrou preocupagéo ou interesse em sua exploragéo comermal tanto
é que o deixou vazio e abandonado a questao do valor econdmico do bem
nao deve ser desprezada Alnda mals que geralmente e colocada como um

' empecﬂho a conservag:ao de prédios antlgos ‘Mas este & um falso dilema,
pOis outras cudades ja superaram essa questdo, com Ieglslagbes que criam
compensagoes no intuito da preservagéo cultural. Ahas preservagéo tanto
de prédios, como de arvores. Entdo, havendo um prédio — como no
presente caso — ou uma arvore sobre o qual ha interesse em preservacgao, ‘
para nao subtrair o potenC|aI economlco do imével, a lel pode permitir
alguma compensacéo. A mals comum e que o] propneténo construa no
restante do terreno o potenc:al construtlvo que se aphcana sobre o prédio a
ser preservado, ou 3 arvore Mesmo que em alguns casos |sso implique em
que o prédlo a ser constmldo tenha uma altura malor do que a normalmente
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'peririit‘idé" para a zona. Tambem hé optros tlpos de compensagdes, que 0
Municipio, através de seus poderes exiecutivos e legislativo, pode pesquisar
e |mplantar conforme consnderar mbls adequado para a situagao de
' Montenegro Portanto ha como preservar qualquer prédio, sem com isso

impor prejulzo €condmico ao seu prophetano Uma boa legislacio reverteria
0 quadro, e prédlos de interesse cultuqal poderéo até a ser objeto de coblga
do mercado imobiliario, ao invés dos “p]»atinhos feios” de hoje;

4 4 Como informacso complementar ha rtoﬂcna de que a Prefeitura’ move acao
judlmal contra o proprietario do predlo sob n° 018/1.14.0003745-0.

5. CONCLUSAO
5.1 Quanto ao aspecto estrutural do predjo, sua estrutura remanescente pode
' ser preservada. Porém, as paredes ex’t‘ernas} devem ser escoradas e o

prédio deve ser mantido isolado;
5.2 Quanto ao aspecto cultural, ha fortes ibdicio’s de que o prédio seja portador
de valor cultural para a cidade, deveﬁdo ser objeto de maiores estudos, a
fim de ser def' nido qual o mvel de preservagao ao qual devera ou n&o ser -
submetldo o R [
6 SUGESTOES
6.1 Sugere-se que sejam provudenm das agoes para preservagao e
mcolumldade do que resta do predlc, ate que seja def' mdo seu destino
| enquanto portador de valores culturals ’ ' '
6. 2 Afi m de preservar 0 predlo confonne o item énferior, sUgere-se' que sejam
' provndenc:adas as segumtes agoes S o
_ - Que sejam desmontados e removidos o restante do telhado e
estruturas de madesra (escada, pISOS etc.), e removido o painel publicitario
da fachada; | A
- Que todos os entulhos sejam rempvudos
- Que as paredes extemas sejam e{scoradas o

- Que seja mantldo o lsolamento do predlo
O escoramento do prédio, bem coL’no todas as demais agbes, deve ser
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previamente planejado, por profissional legaimente habilitado, com emiss3o
do respectivo documento RRT ou ART; A

6.3 Sugere-se que seja verificada a seguranga em relacdo ao lindeiro,
restaurante Scooby Doo. Verificar se é estrutura ,ind_ependente ou se tem

paredes em comum, efc.;
6.4 Sugere-se que as lnstanmas responsavels deliberem sobre o destino a ser
dado a edificacéo, deﬁnmql.o qual o grau de preservac&o que devera ser ,
A aphcado se for o caso; ‘ A ,

' 6 5Comp!ementando a sugestao antenor considerando que este ndo é o
. primeiro episédio em Montenegro onde ha controvér5|a sobre preservacdo
de bens cuiturais, sugere-se que seja deﬁmtlvamente concluudo o inventario
de bens culturais: mumclpaus, a fim de evitar novos conflitos;

'6.6 Qualquer intervenc;ao na edrﬁcagéo e no restante do terreno devera ser de
- autoria de um profissional legalmente habilitado e qualificado em patrimonio
cultural;
6.7 Sugere-se, caso seja considerado pertinente, enviar consulta ao. conselho
profissional dos dois engenheiros que fizeram o laudo para o proprietario do
imovel, o CREA-RS, consuita quanto a conduta ética dos mesmos;

Porto Alegre, 10 de dezembro de 2015.

Conselho de Arquitetura AUrbamsmo A11.196
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Relatorio fotografico:

e Ay

F1: vista geral, esquina ruas Ramiro Barcelos com S50 Jofio

2: vista da rua Ramifo éarbélos para a Sao F3 vista pela aSﬁo Jogo,
Jodo.

WA ol . N
F5: vista da rua S&o Jodo para a Ramiro
Barcelos.

o 1085 10 Coghe tE L i
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L@CAL

= AN pemsoso %

F8: vista superior, observando-se que resta
somente pequeno segmento do telhado.

DOG GAT-UAA n®
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F13: painel publicitario na fachada
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y

. . ) . ) -
F16: fachada lateral na éxtremidade diréita
do prédio, na rua Sao Jodo, para o interior
do terreno.

O, .

F20: pe,a na esquma do brédlo
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esquerda a fachada para a rua Sa -observam
: fachada.
By =R .
F24: detalhe da: platibanda, observando-se  F25: interior da pega esta atulhado com -
varias rachaduras no reboco. - destrogos do telhado.
%
;
3
F28: interior da pega na extremidade direita F29: outra vista da pega da foto anterior. i
do prédio, na rua Sdo Joao. :
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F34: escada que acessava o sotdo.

16116
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Processo Civel Numero Themis: 70066227166
Nimero CNJ: 0308094-29.2015.8.21.7000

AGRAVO DE INSTRUMENTO
DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO

Orgdo Julgador: TRIBUNAL DE JUSTICA - 2. CAMARA CIVEL
Local dos Autos: 2. CAMARA CIVEL

Relator: DESA LAURA LOUZADA JACCOTTET

Data da distribuigéo: 24/08/2015

Volume(s): 01

Quantidade de folhas: 00037

Partes:

Ngme:

MUNICIPIO DE MONTENEGRO
Advogado:

KARLA POLKING AVILA

Nome:

PAULO KOLBERG NETO
Advogado:

LUCAS BRAGA EICHENBERG

Ultimas Movimentagdes:

Processo Principal:
Processos Reunidos:

Designagéao:
AGRAVADO(A)
OAB:

RS 30289
Designagao:
AGRAVANTE
OAB:

RS 48756

Segredo de Justica: Ndo

14/12/2015  REMETIDOS OS AUTOS PARA SECRETARIA PARA DILIGENCIA VOL.: 1 APE: 1
14/12/2015  CONCLUSOS PARA JULGAMENTO AO RELATOR VOL: 1 APE: 1
04/02/2016  REMETIDOS OS AUTOS PARA SECRETARIA PARA DILIGENCIA VOL: 1 APE: 1
04/02/2016 CONCLUSOS PARAJULGAMENTO AO RELATOR VOL: 1 APE: 1

Uttima atualizacio: 17/05/2016

Data da consulta: 18/05/2016 Hora da consulta: 09:45:21
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